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1. ANLASS UND ZIELE DES ARTENSCHUTZFACHBEITRAGES

Die Planung sieht vor auf dem 4 ha grof3en Plangebiet (Flurstiicke 129/1 und 130 beide teil-
weise, Flur 1, der Gemarkung Bergholz) eine Freiflachenphotovoltaik- Anlage zu errichten.
Es ist zu prifen, ob das Vorhaben sich auf ggf. vorhandene besonders geschiitzte Arten nach
8 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG derart auswirkt, dass Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG eintreten.

fnd: Trockenwiese bei
Gorkuw Ausbau; 918 m NSG Pléwensches

GGB DE 2551-373:
2.5 km entfemt

3 9 km entfemnt

Abb. 1: Lage des Plangebietes im Naturraum (© GeoBasis-DE/MV 2022)

2. RECHTLICHE GRUNDLAGEN

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,

zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,

zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européaischen Vogelarten wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen

aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoéren.

Der Begriff ,Besonders geschitzte Arten® ist im 8 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG
,Begriffsbestimmungen® definiert. Dem § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG ,Begriffe” ist entnehmbar,
dass die ,Streng geschiitzten Arten® im Begriff ,Besonders geschitzte Arten enthalten sind.
Im § 44 Abs. 5 BNatSchG werden Einschrdnkungen zum Artenschutz formuliert, falls ein
Eingriff nach § 14 BNatSchG verursacht wird, welcher nach 8 17 zulassig ist.
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Hier heif3t es sinngem&R, dass die Verletzung und Tétung und die Beseitigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Tieren sowie die Beseitigung von Pflanzen nur bei Arten
des Anhang IV der FFH-RL, der Bundesartenschutzverordnung und der europaischen
Vogelarten als Verbot gilt und dies nur in dem Fall, wenn:

1. das Totungs- und Verletzungsrisiko bei Einsatz anerkannter Vermeidungsmal3nahmen
vermieden werden kann und/oder durch das Vorhaben signifikant erhéht wird

2. und/oder wenn das Nachstellen, Fangen und die Enthahme von Exemplaren relevanter Ar-
ten nicht im Rahmen einer Vermeidungsmal3nahme erfolgt,

3. und/oder wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder vom Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang nicht weiterhin
erfullt wird.

Die in der EG - Handelsverordnung aufgefuihrten Arten sind von dieser Bestimmung
ausgeschlossen.

Verboten ist es weiterhin, europdische Vogelarten sowie streng geschiitzte in Anhang IV der
FFH - Richtlinie, Anhang A der EG - Handelsverordnung und Anhang 1 Spalte 3 der
Bundesartenschutzverordnung aufgefiihrte Nichtvogelarten in Zeiten zu beeintrachtigen, in
denen diese anféllig oder geschwécht sind.

Die Grundlage der Artenschutzrechtlichen Prifung bilden die européischen Vogelarten sowie
die Nichtvogelarten des Anhang IV der FFH - Richtlinie der vom Landesamt fur Umwelt,
Naturschutz und Geologie Mecklenburg - Vorpommern aufgestellten "Liste der in Mecklenburg
- Vorpommern streng geschitzten Tier- und Pflanzenarten (ohne Voégel)".

3. LEBENSRAUMAUSSTATTUNG

Das circa 4 ha grof3e Untersuchungsgebiet liegt unmittelbar nérdlich der B104, zwischen
Rossow und Ldcknitz. 136 m ndrdlich verlauft eine Bahntrasse. Das Untersuchungsgebiet be-
steht fast ausschlief3lich aus einem intensiv bewirtschafteten Sandacker (ACS). Aul3erhalb des
Plangebietes im Stiden konnten zwei Straucher (Gewdhnliches Pfaffenhitchen, Eingriffeliger
WeilRdorn) festgestellt werden. Die Flache selbst ist gehdlzfrei. Die Zufahrt verlauft tber Rad-
wegflache (OVF). Nordlich des Plangebietes erstreckt sich ein Birkenmischwald. Im 50m Um-
feld liegt ein gesetzlich geschutztes Feuchtgriinland mit Schilfréhrichtbestand und Hochstau-
denfluren. Das Plangebiet tangiert keine Schutzgebiete. Als natiirlicher Bodenuntergrund liegt
Sand-Gley/ Pseudogley mit Grundwassereinfluss vor. Der Boden ist somit grabbar. Im Bereich
des Ackers steht das Grundwasser <=2m unter der Flur an. Aul3erhalb des Plangebietes ver-
laufen im Osten und Norden Graben, welche teilweise ausgetrocknet sind. Die Graben miin-
den in die 682 Meter nordlich verlaufende Randow als Gewasser erster Ordnung. 400 m 6stlich
liegt ein temporares Kleingewasser mit Weidenbestand. 960 m 6stlich liegt ein permanentes
Kleingewasser mit Schilfréhricht und Weiden. 910 m sudlich befindet sich ein temporéres
Kleingewasser mit Wasserlinsenvegetation und Schilfréhricht. 440 m sudlich und 647 m sud-
lich liegen zwei gesetzlich geschutzte Quellbereiche. 1 km nordwestlich verlauft in der Nahe
von Rossow ein Bach mit naturnahen FlieR3gewéasserabschnitten sowie Bruch-, Sumpf- und
Auwald Vegetation.

Die Biotopzusammensetzung stellte sich am 14.11.2022 folgendermalien dar:
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Zeichenerklarung

Geltt bereich= Untersuchungsraum
Bestand

l:| ACS Sandacker
|:| OVF versiegelter Rad- und FuBweg
[} Strauch

Eeu- Euonymus europaeus (Gewoéhnliches Pfaffenhattchen),
Cmo- Crataegus monogyna (Eingriffeliger WeiRdomn)

Abb. 2: Biotoptypenbestand (Grundlage: © GeoBasis-DE/MV 2022)

Tabelle 1: Biotoptypen im Plangebiet

Code Bezeichnung Flache in m2| Anteil an der
Gesamtfla-
chein %

ACS Sandacker 40.600,00 99,75

OVF Versiegelter Rad- und FuRweg 100,00 0,25

gesamt 40.700,00 100,00

Das Plangebiet liegt im Einfluss kontinentalen Klimas, welches durch gro3ere Temperaturun-
terschiede zwischen den Jahres- und Tageszeiten und durch Niederschlagsarmut gekenn-
zeichnet ist. Die kleinklimatischen Bedingungen im Plangebiet sind durch den Graben und den
angrenzenden Wald gepragt. Die Gehdlze Uben eine wirksame Sauerstoffproduktions-, Wind-
schutz- und Staubbindungsfunktion aus. Die Luftreinheit ist aufgrund der landwirtschaftlichen
Nutzung (Gulleausbringung) und der stralRennahen Lage (Immissionen aus dem StralRenver-
kehr) vermutlich eingeschrankt.

4. DATENGRUNDLAGE
4.1. Untersuchungsraum
Der Untersuchungsraum ist identisch mit dem Geltungsbereich.

4.2. Allgemeine Ausfihrungen zum methodischen Vorgehen
Folgende Untersuchungen bilden die Grundlage fir den derzeitigen Stand des AFB:

1. Faunistische Erfassungen durch Wolfgang sowie Dagmar Brose und Dieter Luckert
innerhalb des Plangebietes, vom 10.10.2022 bis 12.09.2023 (Brutvogel, Nahrungs-
gaste, Rastvdgel, Amphibien, Reptilien)

2. Bei der durchgefuhrten Biotopkartierung am 14.11.2022 wurde das Gelande allgemein
auf Eignung als potentieller Lebensraum geschiitzter Arten eingeschatzt. Dazu wurden
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Bodenflachen, Geholze und Gefal3pflanzen begutachtet um Hinweise auf mdgliche Le-
bensstatten von Tierarten aufzufinden. Weitere Grundlagen der Prufung waren Luft-
bildaufnahmen (GAIA MV, Google Earth) und Geofachdaten des Naturschutzes in M-
V des Kartenportales Umwelt des Landschaftsinformationssystems Mecklenburg-Vor-
pommern (LINFOS MV).

4.3. Erfassungsdaten Avifauna

Die Brutvogel wurden mit flachendeckenden Revierkartierungen innerhalb des Plangebietes
erfasst. Die Erfassung der Arten und die Einstufung einer Brut hinsichtlich Brutnachweis im
Rahmen der Brutvogelerfassung erfolgten nach Sidbeck et al. (2005). Die Beobachtungen
und Verhoére wurden dokumentiert. Revieranzeigende Merkmale wie singende Mannchen,
Warnrufe, nistmaterial- und futtertragende Altvogel, etc. wurden ausgewertet. Im Rahmen der
Stellungnahme der unteren Naturschutzbehorde des Landkreises Vorpommern- Greifswald
vom 28.10.2024 zu den Entwurfsunterlagen wurde die Pause von 2,5 Monaten fir die Tagkar-
tierungen angefragt und um Erlauterung gebeten. Nach Ricksprache mit dem Kartierer wurde
festgestellt, dass die Kennzeichnung ,(Nacht)* beim 01.06.25 auf eine zusétzliche Nachtbege-
hung hinweist. Eine Tagbegehung erfolgte ebenfalls am betreffenden Termin. Aufl3erdem
schrieb Herr Brose am 07.08.25 dazu per Mail (was schon im Kartierbericht erlautert war):
“Der Mai fiel weg, trotz mehrfacher Kontrolle, da intensive Feldarbeiten stattfanden und die 1.
Brut der Feldlerchen zerstort wurde. Die Flache wurde umgebrochen, spater geeggt und dann
Saat ausgebracht. Dadurch entstand aus einer aufgelassenen Flache ein Getreidefeld (Hafer).
Dazu kommt, dass die Feuchtwiese bis Ende April unter Wasser stand und noch bis Mitte Mai
sehr nass war. Dieser Umstand sowie die landwirtschaftlichen Aktivitdten sorgten dafir, dass
im Mai so gut wie keine BV auf der Flache zu sehen waren. So kommt es auch mal dazu, dass
die wichtige Maikartierung wegfallen kann.“ Die Begehungstermine stellen sich damit folgen-
dermal3en dar:

Tabelle 2: Begehungstermine Brutvogelkartierung

Datum Uhrzeit Witterung

21.03.2023 06:45- 08:25 7°C, wolkig, 3 Bft aus NNW
22.03.2023 06:50 - 08:30 8°C, wolkig, 2 Bft aus NW
13.04.2023 06:55 - 08:40 7°C, leicht bewdlkt, 2 Bft aus NW
01.06.2023 (Tag und Nacht) | 21:15 - 22:20 11°C, wolkenlos, windstill
28.06.2023 05:20 - 06:45 12°C, leicht bewdlkt, 3 Bft aus NO
13.07.2023 05:10 - 06:25 12°C, leicht bewdlkt, 2 Bft aus SW
25.07.2023 (Nacht) 21:50 - 23:05 16°C, wolkenlos, windstill
27.07.2023 05:05 - 06:35 10°C, bedeckt, 2 Bft aus NO,

Tabelle 3: Begehungstermine Rastvogelkartierung

Datum Datum Uhrzeit

10.10.2022 07:10-09:00 7°C, heiter, 2 - 3 Bft aus SO
17.10.2022 07:55-9:40 10°C, heiter, 3 Bft aus SSW
(27.10.2023)

08.11.2022 08:05-9:50 10°C, heiter, 2 Bft aus SW
15.01.2023 07:50-09:40 5°C, leicht bewdlkt, 3 Bft aus SW
12.02.2023 07:35-09:10 2°C, bedeckt, 3 Bft aus NW
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Datum Datum Uhrzeit

16.02.2023 07:05-09:05 -2°C, heiter, 3 Bft aus NO

02.03.2023 06:20-08:00 -1°C, leicht bewdlkt, 2 Bft aus NO
(08.03.2023)

(09.03.2023)

10.03.2023 06:30-08:15 0°C, bedeckt, windstill, leichte Schneedecke
16.03.2023 06:50-09:00 0°C, heiter, 2 Bft aus NO

4.4. Erfassungsdaten Reptilien/Amphibien
Das Vorgehen zu den Erfassungen der Reptilien und Amphibien (Sichtbeobachtungen) orien-
tiert sich an den ,Hinweisen zur Eingriffsregelung“ (2018). Das Untersuchungsgebiet wurde
innerhalb des Plangebietes im Zuge der Kartierungen, bei geeigneter Witterung und unter
gleichm&Rigem, gemafigtem Tempo, flachendeckend in Schleifen abgegangen. Fir die Tiere
als attraktiv geltende Strukturen (u.a. besonnte Gehdlz- und Gebuschrander) wurden dabei
gezielt abgesucht (insgesamt 9 Begehungen).

Tabelle 4: Begehungstermine Herpetofauna

Datum Uhrzeit Witterung

22.03.2023 A 19:15-20:30 8°C, bedeckt, 2 Bft. Aus NW
13.04.2023 A 20:15-21:20 10°C, wolkig, 1 Bft aus NW
01.06.2023 12:50-14:40 18°C, leicht bewdlkt, 3 Bft aus SW
13.07.2023 A 21:50-23:05 | 17°C, leicht bewdlkt, 2 Bft aus SW,
27.07.2023 A 22:40-23:55 16°C, leicht bewdlkt, 3 Bft aus NO
12.08.2023 11:40-13:10 26 °C, bewdlkt, 2 Bft aus SW,
20.08.2023 12.25-14:05 26 °C, heiter, 2 Bft aus SW,
06.09.2023 11.20-13.15 28°C, sonnig, windstill

12.09.2023 12:10-14:15 29°C, leicht bewdlkt, 2 Bft aus NO

5. VORHABENBESCHREIBUNG

Die Planung sieht vor auf dem ca. 4 ha grof3en Plangebiet (Flurstiicke 129/1, 130 beide teil-
weise, Flur 1, Gemarkung Bergholz) eine Photovoltaik-Anlage zu errichten. Zulassig sind bau-
liche Anlagen wie Modultische mit Solarmodulen, Wechselrichter, Einfriedungen, Trafostatio-
nen, Zufahrten und Wartungsflachen, die dem Nutzungszweck der Anlage dienen. Die Grund-
flachenzahl betragt 0,7. Als maximal zuléssige Hohe der Trafos wird 4,00 m Uber Gel&dndehdhe
festgesetzt. Die maximal zulassige Hohe der Modultische betragt 3,50 m Uber der Gelande-
hohe. Ein Modulreihenabstand von 4,16 m mit einem besonnten Streifen von 2,5 m von 9:00
Uhr bis ca. 17:00 Uhr in der Zeit zwischen Mitte April und Mitte September wird eingehalten.
Im Siden, ausgehend von der B 104, ist eine Zufahrt geplant. Im Stidwesten und Westen der
Vorhabenflache sind Sichtschutzhecken vorgesehen. Der Waldabstand von 30 m und der Be-
wirtschaftungsstreifen fir den nérdlich des Plangebietes verlaufenden Graben wird eingehal-
ten. Im Bereich der Flachen fir MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Natur und Landschaft soll extensives Grunland entstehen.
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Zeichenerklarung

- - - G ch= Untersucl

Planung

1 Bauflachen
M Verkehrsflache

SOPva) Sondergebiet Photovoltaik

=== Baugrenze

[

Flache fur KompensationsmaRnahmen

L J von Acker in ives Grinland

Anpflanzfestsetzung

von Bepflanzung freizuhalten

Abb. 3: Uberlagerung derzeitiger Biotope durch die Planung (© Geobasis-DE/M-V 2022)

Tabelle 5: Funktionen des B-Plans

Geplante Nutzung Flache in m2 Flache in m2 | Anteil an der Ge-
samtflache in %

Sonstiges Sondergebiet Photo- 30.800,00 75,68

voltaik-Anlage GRZ 0,7

davon 0,00

Uberschirmte Flachen (70%) 21.560,00 0,00

nicht Uberschirmte Flachen (30%) 9.240,00 0,00

Verkehrsflache 100,00 0,25

MalRnahmen zum Schutz, Pflege 8.800,00 21,62

und Entwicklung von Natur und

Landschaft

Anpflanzfestsetzung 1.000,00 2,46
40.700,00 100,00

Mit der Realisierung des B- Planes kdnnen folgende Wirkungen unterschiedlicher Intensitat
einhergehen:

Madgliche baubedingte Wirkungen sind Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes wahrend der
Bauarbeiten zur Realisierung der geplanten Vorhaben, welche nach Bauende wiedereinge-
stellt bzw. beseitigt werden. Wahrend dieses Zeitraumes kommt es, vor allem durch die Lage-
rung von Baumaterialien und die Arbeit der Baumaschinen, auch auf3erhalb der Baufelder zu
folgenden erhdhten Belastungen der Umwelt:

1 Immissionen (Larm, Licht, Erschitterungen) werktags durch einmaligen Transport der
Module und anschliel3ender Einlagerung sowie durch Bauaktivitaten,
2 Flachenbeanspruchung und -verdichtung durch Baustellenbetrieb, Lagerflachen und

Baustelleneinrichtung.
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Mdgliche anlagebedingte Wirkungen sind dauerhafte Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes
durch die Existenz des Vorhabens an sich. Diese beschranken sich auf das Baufeld.

1 Flachenversiegelung durch punktuelle Verankerungen der Gestelle, Trafo.

2 Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch Aufbau eines Zaunes sowie Bau der
Solarmodultische.

3 Verlust von Habitaten.

4 Uberdeckung von vorbelasteten Flachen,

5 Veradnderung der floristischen Ausstattung der vorhandenen Vegetation durch

Erholung des Bodens von Fremdstoffeintragen, Anlage von Extensivgrinland, regelmaiiige
Mahd und Schaffung verschatteter und besonnter sowie niederschlagsbenachteiligter Flachen
zwischen und unter den Modulen.

6 Reflexionen, welche Blendeffekte erzeugen konnen sowie durch Anderung des
Lichtspektrums Lichtpolarisation und in der Folge Verwechslungen mit Wasserflachen
durch Wasservogel und Wasserkafer hervorrufen kénnen, sind aufgrund der Verwen-
dung reflexionsarmer, kristalliner Module nicht méglich.

7 Spiegelungen, welche z.B. Gehdélzflachen fur Vogelarten tAuschend echt wiedergeben,
treten aufgrund der Ausrichtung zur Sonne, der nicht senkrechten Aufstellung der Mo-
dule und bei kristallinen Modulen nicht auf.

8 Barriereeffekte sind in Bezug auf Saugetierarten moglich.

Betriebsbedingte Wirkungen sind dauerhafte Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes durch

die Funktion/ Nutzung der Baulichkeiten.

Nennenswerte Wirkfaktoren sind in diesem Fall:

1 Durch Wartungsarbeiten verursachte geringe (vernachlassigbare) Gerausche.

2 Die von Solaranlagen ausgehenden Strahlungen liegen weit unterhalb der gesetzlich
vorgeschriebenen Grenzwerte fir Menschen. Auch die Warmeentwicklung an Solar-
modulen ist im Vergleich zu anderen dunklen Oberflachen wie z.B. Asphalt oder Dach-
flachen nicht Gberdurchschnittlich.

6. RELEVANZPRUFUNG
6.1. Definition prufrelevanter Arten

Gegenstand der Artenschutzrechtlichen Prifung sind die durch Aufnahme in den Anhang IV
der FFH - Richtlinie streng geschutzten Pflanzen und Tierarten sowie die européaischen Vogel-
arten. Die in Mecklenburg-Vorpommern lebenden Nichtvogelarten wurden in der "Liste der in
Mecklenburg-Vorpommern streng geschiitzten Tier- und Pflanzenarten (ohne Vogel)" des Lan-
desamtes fir Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg - Vorpommern vom 22.07.2015
erfasst. Durch Abgleichung der Lebensraumanspriiche dieser Arten mit der Lebensraumaus-
stattung der Vorhabenflache werden die fur die Prifung relevanten Arten selektiert.

AFB fur Bebauungsplan Nr. 4 ,Freiflachenphotovoltaikanlage nérdlich von Bergholz*



6.2. Mdgliche Betroffenheit von Vogelarten

Rastgebietsfunktion

Das Vorhaben liegt nicht in einem Rastgebiet, aber in Zone A mit einer hohen bis sehr hohen
relativen Dichte des Vogelzugs Uber Land. Aus dem Kartierbericht geht folgendes hervor: ,Als
Durchzugler wurden am 17.03.2023 ca. 20 Kraniche festgestellt, die paarweise auf der Kon-
trollflache landeten. Mehrfach landeten einzelne Paare zur Nahrungssuche. Am 08. und
09.03.2023 waren 30 bzw. 50 Kiebitze auf der Ackerflache. Der Wiesenpieper wurde auf der
Grabenwiese mit 16 Ex. (10.10.22) und 4 Ex. (27.10.22) festgestellt. 10-12 Wacholderdrosseln
waren im Marz 23 auf dem Durchzug in den Strauchern am Weg und suchten Nahrung auf der
KF. Feldlerchen zogen am 27.10.22 in kleinen Gruppen von 6-12 Ex. und rasteten auf der KF.*
Insgesamt handelt es sich somit um ein eher unterdurchschnittliches Rastgeschehen. Im Rah-
men der Kartierung des Zug- und Rastvogelgeschehens sollte geprift werden, ob herausra-
gend bedeutende Ansammlungen von Rast- und Zugvogelarten das Plangebiet nutzen. Dies
kann bestatigt werden, wenn - mindestens 1 % der biogeografischen Populationsgréf3e von
Rast- und Zugvogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie oder - mindestens 3 % der
biogeografischen Populationsgrof3e anderer Rast- und Zugvogelarten gleichzeitig anwesend
sind. Dieser Fall trat zu keinem Zeitpunkt der Kartierung ein.

OO\ \Rbthenklémpenbyy
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SN \ A N Blankensee

Pasewalkd";

Rollwitz \ Rossows g o
) \ ) L T

&Untersuchungggebiet
(74

% \:\ w25
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0 1.600 3200 4.800 6.400 ",8:000 m

Abb. 4: Rastgebiete (Grundlage: © GeoBasis-DE/MV 2022)
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Durchzugler 10.10. 1 ad

13.04., 150 Ex.

17.03., 20 Ex.

rastende Paare Kranich bei Nahrungssuche

Abb. 5: erfasste Wintergaste und Durchzugler (Grundlage: © GeoBasis-DE/MV 2022)

Im Rahmen der Kartierung des Zug- und Rastvogelgeschehens sollte geprift werden, ob her-
ausragend bedeutende Ansammlungen von Rast- und Zugvogelarten das Plangebiet nutzen.
Dies kann bestatigt werden, wenn - mindestens 1 % der biogeografischen Populationsgrof3e
von Rast- und Zugvogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie oder - mindestens 3 %
der biogeografischen Populationsgrof3e anderer Rast- und Zugvogelarten gleichzeitig anwe-
send sind. Dieser Fall trat zu keinem Zeitpunkt der Kartierung ein.

Greif- und GroRvogelarten

Im entsprechenden Messtischblattquadranten 2551-1 liegen gemafR Daten des LUNG fol-
gende Beobachtungen vor: 7 Brutplatze Kranich (Beobachtungszeitraum 2008-2016), 1 Brut-
paar Rotmilan (Beobachtungszeitraum 2011-2013), 1 Horst des Wanderfalken (2016) und 4
besetzte Horste des Weil3storches (2014). Innerhalb des Plangebietes ist fast ausschlieflich
Acker vorhanden. Das Dauergrinland ostlich wird nicht berthrt. Abbildung 6 zeigt die vorhan-
denen Weil3storchhorste sowie Feldblocke im 2 km Umkreis auf. Die Aktionsradien der vier
besetzten Horste in den Ortschaften Rossow, Caselow, Bergholz und Lécknitz Dorf tangieren
das Plangebiet nicht. Das Untersuchungsgebiet liegt im 2 km Umkreis von zwei weiteren Weil3-
storchhorsten (Ldcknitz Holzwerk und Locknitz Kfl), welche jedoch seit mindestens 5 Jahren
unbesetzt sind. Eine Betroffenheit fur den Weil3storch besteht nicht. Von Solaranlagen geht im
Allgemeinen ein auRerst geringes Kollisionsrisiko aus. Im Flug- bzw. Jagdverhalten von Greif-
vogeln sind in der Regel keine Abweichungen zu erkennen (Lieder & Lumpe 2011, S.9). Die
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Modulflachen werden von Acker zu Griinland umgewandelt und bieten daher Beutetieren ei-
nen neuen Lebensraum. Eine Betroffenheit auf die Nahrungshabitatfunktion der in Tabelle 6
gelisteten Arten liegt nicht vor.

%
;,\('
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55
b i
N R

~6400 8000m ©

Abb. 6: Weil3storchhorste mit 2 km Aktionsradius

Tabelle 6: Nahrungsgaste

Rotmilan Milvus milvus | VIV [1a)/3, | Ks, V, Aa, 1 Exemplar
W3 (F, 1, W) regelmaiig
Schwarzmilan | Milvus migrans | */* I X Ho [1a], |Ks, F, Aa, 1 Exemplar
3IW2 |R, Ap, W, regelmaiig
Schn, |
Turmfalke Falco tinnuncu- | */* Il X Gb, [1)/2 |Ks, V, | 1 Exemplar
lus Ba, N regelmaRig
Mausebussard | Buteo buteo *[* X Ho [1a)/3, | Ks, V, Ap, 1 Paar mit
w2 R, Aa Jungen regel-
maRig
Kolkrabe Corvus corax *[* Ba [1)/2 | A, Aa bis 8 Exemp-
lare regelma-
3ig
Nebelkréhe Corvus cornix | */* Ba [1/1 | A, Aa bis 10
Exemplare re-
gelméRig
Kranich Grus grus *[* I X B, NF [[4]/3 | A, Ks, Ff 1 Paar 3x
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Lachmoéwe Larus ridibun- |*/V |l B,F |[3]/2 |A am 13.04.
dus 150 Exemp-
lare

Abkirzungsverzeichnis im Anhang 1

Brutvogelarten
Die Untersuchungsflache setzt sich vorwiegend aus einem intensiv bewirtschafteten Acker,

zusammen. Dieser ist nachgewiesenes Bruthabitat. Die festgestellten Arten werden im weite-
ren Verlauf des Artenschutzfachbeitrags naher besprochen.

6.3. Mdogliche Betroffenheit von Fledermausen - keine

Das Untersuchungsgebiet beinhaltet keine Gebaude und keine Gehdlze. Demnach existiert
fur Fledermé&use kein Quartierspotenzial. Die Ackerflache weist nur eine untergeordnete Be-
deutung als Nahrungshabitat auf, da bedingt durch die Intensivliandwirtschaft nur ein geringes
Insektenangebot zu erwarten ist. Unterhalb der Module wird Griinland entwickelt. Im Westen
und Siden werden Hecken gepflanzt, welche die Konnektivitat zwischen Wald und umliegen-
den Offenlandstrukturen fur Fledermause verbessern. Eine Betroffenheit liegt somit nicht vor.
Die Prifung endet hiermit.

6.4. Mdogliche Betroffenheit von Reptilien/Amphibien - keine

Der Boden im Untersuchungsgebiet ist aufgrund der nicht bindigen, sandigen Beschaffenheit
fur Reptilien und Amphibien grabbar. Im Stdosten erstreckt sich eine ruderale Staudenflur,
welche ein potenziales Habitat fur Zauneidechsen darstellen konnte. Das Plangebiet beinhal-
tet auBer dem &stlich bzw. nérdlich verlaufenden Graben keine Oberflachengewdasser. Die
Ackerflache ist aufgrund fehlender Verbundstrukturen als ungeeignetes Landhabitat einzu-
schatzen. Die fir Amphibien relevanteren Gewasserrandstrukturen aufRerhalb, die Schilfréh-
richte und das Grinland werden von der Planung nicht berthrt. Im Rahmen der faunistischen
Erfassungen zum Vorhaben wurden keine prifungsrelevanten Amphibien- oder Reptilienarten
festgestellt. Es liegt keine Betroffenheit vor. Die Priifung endet hiermit.
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Abb. 7: festgestellte Herpetofauna im Untersuchungsraum

6.5. Mogliche Betroffenheit von Libellen - keine
Ostlich an das Untersuchungsgebiet grenzt ein Graben, welcher durch Schilfrohrichte begleitet
wird. Diese stellen ein mogliches Habitat fur die sibirische Winterlibelle dar. Weitere prufungs-
relevante Libellenarten sind auf dem Feuchtgrinland nicht auszuschlieRen. Die vorgenannten
Strukturen werden von der Planung nicht berihrt. Die Planung sieht die Errichtung von Solar-
modulen ausschlieRlich auf der fur Libellen ungeeigneten Ackerflache vor. Somit liegt keine
Betroffenheit vor. Die Priifung endet hiermit.

6.6. Mogliche Betroffenheit von Kéferarten - keine
Im Untersuchungsgebiet sind keine Gehélze mit Habitatpotenzial fir den Eremiten und den
Heldbock vorhanden. Gewdasserlebensraume fehlen im Geltungsbereich des Plangebietes
ebenfalls. Ein Vorkommen prifungsrelevante Kéferarten lasst sich somit ausschliel3en. Die
Prufung endet hiermit.

6.7. Mogliche Betroffenheit Biber/Fischotter - keine
Das nachstgelegene Biberrevier konnte im Rahmen einer im Jahr 2010 durchgefiihrten Kartie-
rung in der Randow zwischen Ldcknitz und Gorkow festgestellt werden. Dies ist 768 m vom
Plangebiet entfernt. Im Bereich des Waldrandes konnten wéhrend der Begehung Biberfral3-
spuren festgestellt werden (siehe Fotoanhang). Fur den Messtischblattquadranten 2551-1 liegt
ein positiver Fischotternachweis vor. Es wird ein Waldabstand von 30 m eingehalten. Innerhalb
dieser Pufferzone werden extensive Mahwiesen angelegt. Das Intensivgrinland, die
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gesetzlich geschiitzte Nasswiese und die Schilfrohrichte entlang des Grabens aul3erhalb des
Plangebietes werden durch die Planung nicht berihrt. Da die Solarmodule ausschlief3lich auf
Acker errichtet werden, besteht keine Betroffenheit durch das Vorhaben auf Biber und Fisch-
otter. Die Prifung endet hiermit.
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Abb. 8: Gewasser (Grundlage: © GeoBasis-DE/MV 2022)
6.8. Mdogliche Betroffenheit von Falterarten - keine

Im Bereich des Nassgrinlandes wachsen u.a. Binsen (Juncus), Seggen (Carex), Sumpf-
Storchschnabel (Geranium palustre), Schlangen-Kndéterich (Bistorta officinalis), Kuckucks-
Lichtnelke (Silene flos-cuculi), Bach-Nelkenwurz (Geum rivale) und die Wasserfeder (Hottonia
palustris). Demnach bestehen Futterpflanzen fur Falterarten innerhalb des Plangebietes. Das
Grinland wird durch die Planung nicht berthrt und bleibt weiterhin erhalten. Die Aufstellung
von Solarmodulen findet ausschlief3lich auf dem fir Falter unrelevanten Acker statt. Eine Be-
troffenheit besteht nicht. Die Prifung endet hiermit.

6.9. Mogliche Betroffenheit von Mollusken - keine
Im Untersuchungsraum sind keine geeigneten Gewasserlebensraume vorhanden. Prifungs-
relevante Mollusken sind daher nicht zu erwarten. Die Prifung endet hiermit.

6.10. Mdgliche Betroffenheit von Pflanzenarten - keine
Bei der Biotoptypenkartierung wurden keine streng geschitzten Pflanzenarten nachgewiesen.
Es liegt keine Betroffenheit vor. Die Prufung endet hiermit.

6.11. Mdogliche Betroffenheit von Fischen - keine
Flusse als Habitate fir die streng geschutzten Fischarten Mecklenburg-Vorpommerns sind
vom Vorhaben nicht betroffen. Die Prifung endet hiermit.
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6.12.

Ubersicht Relevanzpriifung
Tabelle 7: Auswahl der prifungsrelevanten Arten

wiss. Arthame

dt. Arthame

bevorzugter Lebensraum

Beeintrachti-
gung des Le-
bensraumes

Farn- und Blutenpflanzen

Angelica palustris Sumpf-Engelwurz nasse Standorte nein
Apium repens Kriechender Sellerie feuchte/ iberschwemmte Standorte nein
Botrychium multifidum Vierteiliger Rautenfarn | stickstoffarme saure Bdden nein
Botrychium simplex Einfacher Rautenfarn feuchte, basenarme, sa. Lehmbdden | nein
Caldesia parnassifolia Herzloffel Wasser, Uferbereiche nein
Cypripedium calceolus Echter Frauenschuh absonnige karge Sand/Lehmstandorte | nein
Jurinea cyanoides Sand-Silberscharte offene besonnte Sandflachen nein
Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut kalkreiche Moore, Stimpfe, Steinbri- | nein
che
Luronium natans Schwimmendes Wasser nein
Froschkraut
Pulsatilla patens Finger-Kuchenschelle | offene besonnte stickstoffarme Fla- nein
chen
Saxifraga hirculus Moor-Steinbrech Moore nein
Thesium ebracteatum Vorblattloses Leinblatt | bodensaure und sommerwarme nein
Standorte in Heiden, Borstgrasrasen
oder Sandmagerrasen
Landsauger
Bison bonasus Wisent Wwalder nein
Canis lupus Wolf siedlungsferne Bereiche Heide- und nein
Waldbereiche
Castor fiber Biber ungestorte FlieRgewasserabschnitte | nein
mit Gehdlzbestand,
Cricetus cricetus Europdischer Feld- Ackerflachen nein
hamster
Felis sylvestris Wildkatze ungestorte Walder nein
Lutra lutra Eurasischer Fischotter | flache Flisse/ Graben mit zugewach- | nein
senen Ufern, Uberschwemmungsebe-
nen
Lynx lynx Eurasischer Luchs ungestorte Walder nein
Muscardinus avellanarius | Haselmaus Mischwalder mit reichem Buschbe- nein
stand (besonders Haselstraucher)
Mustela lutreola Europdischer Wildnerz |wassernahe Flachen nein
Sicista betulina Waldbirkenmaus feuchtes bis sumpfiges, deckungsrei- | nein
ches Gelande
Ursus arctos Braunbar ungestorte Walder nein
Flederméuse
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus Gebaudeteile, Baumhdohlen, unter- nein
Myotis nattereri Fransenfledermaus schiedliche Landschaftsstrukturen als pqj
_ _ Jagdhabitate (Offenland, Wald, Wald- ;
Myotis daubentonii Wasserfledermaus nein

réander)
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wiss. Arthame dt. Artname bevorzugter Lebensraum
z 8 g
L=
g 85
g2 ¢
m o9
Nyctalus noctula Abendsegler nein
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus nein
Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus nein
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus nein
Plecotus auritus Braunes Langohr nein
Myotis brandtii Grol3e Bartfledermaus nein
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus nein
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler nein
Myotis myotis Grol3es Mausohr nein
Myotis dasycneme Teichfledermaus nein
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus | Gebaudeteile, Baumhdohlen, unter- nein
Barbastella barbastellus | Mopsfledermaus schiedliche Landschaftsstrukturen als pgjn
, . _ Jagdhabitate (Offenland, Laubwald ;
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus u.a. in Kombination mit nahrungsrei- | NN
Plecotus austriacus Graues Langohr che Stillgewasser, FlieRgewassern) nein
Meeressauger
Phocoena phocoena Schweinswal Meer ‘ nein
Kriechtiere
Coronella austriaca Schlingnatter Moorrandbereiche, strukturreiche nein
Sandheiden und Sandmagerrasen,
Sanddiinengebiete
Emys orbicularis Europdaische Sumpf- stille oder langsam flieBende Gewdas- |nein
schildkrote ser mit trockenen, exponierten, be-
sonnten Stellen zur Eiablage
Lacerta agilis Zauneidechse Vegetationsarme, sonnige Trocken- nein
standorte; Flachen mit Geholzanflug,
bebuschte Feld- und Wegrander,
Rander lichter Nadelwalder
Amphibien
Hyla arborea Laubfrosch permanent wasserfihrende Gewas- nein
Pelobates fuscus Knoblauchkréte ser, in Verbindung mit Grinlandfla-
i i chen, gehdlzfreien Biotopen der
Triturus cristatus Kammmolch Siimpfe, Saumstrukturen und feuch-
ten Waldbereichen
Rana arvalis Moorfrosch wie oben sowie temporér wasserfiih- | nein
rende Gewasser
Bombina bombina Rotbauchunke wasserfihrende Gewdasser vorzugs- | nein
weise in Verbindung mit Grinland,
Saumstrukturen und feuchten Wald-
bereichen, auRerhalb des Verbrei-
tungsgebietes
Rana dalmatina Springfrosch lichte und gewasserreiche Laub- nein
Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch | Mischwalder, Moorbiotope innerhalb ' qip,
von Waldflachen
Bufo calamita Kreuzkréte Bevorzugen vegetationslose / -arme, | nein
Bufo viridis Wechselkrote sonnenexponierte, schnell durch- nein
warmte Gewasser, Offenlandbiotope,

AFB fur Bebauungsplan Nr. 4 ,Freiflachenphotovoltaikanlage nérdlich von Bergholz*


http://de.wikipedia.org/wiki/Biotop

wiss. Arthame

dt. Arthname

bevorzugter Lebensraum

Beeintrachti-
gung des Le-
bensraumes

Trockenbiotope mit vegetationsarmen
bzw. freien Flachen

Fische
Acipenser oxyrinchus Atlantischer Stor Flusse nein
Acipenser sturio Européischer Stor Flusse nein
Falter
Euphydryas maturna Eschen-Scheckenfalter | feucht-warme Walder nein
Lopinga achine Gelbringfalter Waldlichtungen mit Fieder-Zwenke nein
oder Wald-Zwenke
Lycaena dispar Grol3er Feuerfalter Feuchtwiesen, Moore nein
Lycaena helle Blauschillernder Feuer- | Feuchtwiesen, Moore nein
falter
Maculinea arion Schwarzfleckiger Amei- | trockene, warme, karge Flachen mit nein
sen-Blauling Ameisen und Thymian
Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwéarmer | Trockenlebensraume mit geeigneten | nein
Futterpflanzen (u.a. Oenothera bien-
nis)
Kafer
Cerambyx cerdo Grol3er Eichenbock, bevorzugen absterbende Eichen nein
Heldbock
Dytiscus latissimus Breitrand nahrstoffarme vegetationsreiche Still- | nein
gewasser mit besonnten Flachwas-
serbereichen
Graphoderus bilineatus Schmalbindiger Breitflii- | Dystrophe Moor-/Heideweiher meist | nein
gel-Tauchkafer mit Flachwasser;
Osmoderma eremita Eremit mulmgefillte Baumhohlen von Laub- | nein
baumen vorzugsweise Eiche, Linde,
Rotbuche, Weiden auch Obstbdume
Libellen
Aeshna viridis Griine Mosaikjungfer Gewasser mit Krebsschere nein
Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer leicht schlammige bis sandige Ufer nein
Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle | Niedermoore und Seeufer; reich struk- | nein
turierte Meliorationsgraben
Leucorrhinia albifrons Ostliche Moosjungfer dystrophe Waldgewasser, Waldhoch- | nein
moore
Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer | dystrophe Waldgewasser; nein
Leucorrhinia pectoralis Grol3e Moosjungfer eu- bis mesotrophe, saure Stillgewas- | nein
ser
Weichtiere
Anisus vorticulus Zierliche Tellerschne- | kleine Timpel, die mit Wasserlinsen | nein
cke (Lemna) bedeckt sind
Unio crassus Gemeine Bachmuschel |in klaren Bachen und Flissen nein
Avifauna alle europdischen Brut- |v.a. Boden- und schilfbriitende Arten | ja

vogelarten
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wiss. Arthame dt. Arthname bevorzugter Lebensraum

Beeintrachti-
gung des Le-
bensraumes

Zugvogelarten vom Landesamt fur Umwelt und Natur | nein
MV gekennzeichnete Rastplatze

In Auswertung der oben stehenden Tabelle werden im weiteren Verlauf des Artenschutzfach-
beitrages folgende Arten bzw. Artengruppen néher auf Verbotstatbestande durch das
Vorhaben betrachtet: @ Avifauna

7. BESTANDSDARSTELLUNG UND BEWERTUNG DER BETROFFENEN ARTEN
7.1. Avifauna
7.1.1. Brutvogel

Im Rahmen der Brutvogelkartierung zum Vorhaben wurde die in Tabelle 8 aufgefiihrten vier
streng geschitzten bzw. nach Roter Liste M-V und DE gefahrdeten Arten festgestellt. Diese
werden jeweils einzeln in einem Formblatt im Anhang 2.1-2.4 besprochen. In Tabelle 9 und 10
sind die festgestellten besonders geschiitzten Gebiisch- und Schilfbriter aufgelistet. Eine de-
taillierte Besprechung erfolgt im Anhang 2.5 -2.6.

Zeichenerklarung

—— Untersuchungsraum
Artenkiirzel Avifauna nach Stidbeck

Brutvogel BR

Hé Bluthanfling

Fl Feldlerche

G Goldammer

Ga Grauammer

Kch Kranich

Nt Neuntoter

SN R N

Ro Rohrammer

Su  Sumpfrohrsénger 1

T Teichrohrsanger 2

(O streng geschiitzte bzw. gefahrdete Art
ausschlieBlich besonders geschiitzte Art

Uberbaubare Flachen

Abb. 9: Brutvogelkartierung (Grundlage: © GeoBasis-DE/MV 2022)
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Tabelle 8: Nachgewiesene streng geschitzte bzw. gefahrdete Brutvogelarten
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Bluthénfling (1BR) | Carduelis can- 3V Ba, Bu [1)/1 |S, 1 V1, V3,
nabina V4, V6, M1
Feldlerche (4 BR) | Alauda arvensis 3/3 B [1)/1 |1, Sp, V1, V3,
Schn, W, | V4, V7,
S, Pf V8, M1
Grauammer Emberiza calandra | VIV |Il |x B [1)/1 |S, 1, Sp, |V1, V3,
(1BR) Schn V4, V7,
V8, M1
Kranich (1BR au- | Grus grus *[* I X B, NF [41/3 | A, Ks, Ff |V1,V2,V4
Berhalb)
Tabelle 9: Nachgewiesene Gebiischbriter
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Goldammer (2BR | Emberiza citrinella | V/V Bu [1)/1 |S, Sp, | |V1, V3,
1 BR aul3erhalb) V4, V6,
V7,V8, M1
Neuntdter (1BR Lanius collurio *\ Bu [41/3 |1, Ks, Ap, |V1,V2,V4
aulRerhalb) I R, Sp, W
Abkirzungsverzeichnis im Anhang 1
Tabelle 10: Nachgewiesene Schilfbriter (aul3erhalb)
— | = %
=13 S
e c ]
® 2 2|5 2
= é - |5 o
= | &2 >
- : £l80lz |8 :
[} O > Q = = L} S
c (%) < o5 |5 © (o)) c
[&} o= = | =)0 ] N = ®©
2 5 2 Ia) x| c = | < 5 2 c
5 e a I = = = (S
O = ®© — nis2 |2 3} © ©
a =z T |S|»d|d ) z =
Rohrammer (2BR) | Emberiza schoeni- | */V B, Sc [1/1 ]S, |, V1, V2, V4
culus Schn, W,
Sp
Sumpfrohrsanger | Acrocephalus *[* B [1/1 |Sp, I, W |V1,V2,V4
(1BR) palustris

AFB fur Bebauungsplan Nr. 4 ,,

Freiflachenphotovoltaikanlage nérdlich von Bergholz®




Teichrohrsanger | Acrocephalus scir- | */V Sc [4)/3 |Sp, W, |V1,V2,V4
(2BR)

paceus

Abkirzungsverzeichnis im Anhang 1

7.1.2. Umgang mit den Verbotstatbestdnden bezogen auf die Brutvdgel

Aus den detaillierten Besprechungen in den Formblattern der Anhénge 2.1 bis 2.6 resultiert
folgender Artenschutzrechtlicher Bezug fir Vogelarten:

Umgang mit dem Totungs- und Verletzungsverbot nach 8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG
bezogen auf die Projektwirkungen:
Baubedingt: Das gesamte Plangebiet wird nach Genehmigung der Planung kurzeiti-
gem Baugeschehen unterworfen sein. Es werden keine Geholze beseitigt. Die Acker-
flache wird in Grunland umgewandelt und mit Solarmodulen tberbaut. Die Bauarbeiten
werden tagstber Larm erzeugen. Weiterhin werden grof3e Maschinen, Menschen und
Fahrzeuge durch Bewegung visuelle Reize erzeugen, die das Gelande beunruhigen.
Vorgenannte Wirkungen verursachen keine Tétungsgefahr bei Nahrungsgésten, da
diese verscheucht werden, kénnen aber zur Totung und Verletzung brutender Indivi-
duen und derer Entwicklungsformen durch direkte Einwirkung in Brutplatze fihren. Um
dem zu begegnen, ist die Bauzeitenregelung einzuhalten sowie die dkologische Bau-
begleitung zu beauftragen.

Maflnahme: V1, V4 siehe Pkt. 8 ,Zusammenfassung*
Anlagebedingt: Nicht relevant- keine Totung durch Vogelschlag
Betriebsbedingt: Der Betrieb der Solaranlage birgt nicht die Gefahr der Tétung oder
Verletzung, da die zu erwartenden betriebsbedingten Wirkungen auf3erst gering sind.

Bei Umsetzung der 0.g. Mal3nahmen kdnnen Totungen und Verletzungen durch das
Vorhaben vermieden werden. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht
erforderlich.

Umgang mit dem Stérungsverbot nach 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG bezogen auf die
Projektwirkungen: Eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population einer Art fithren. Als
lokale Population gilt die Anzahl von Brutpaaren im betreffenden Messtischblattquad-
ranten 2250-4. Das heif3t alle Handlungen welche zur Minimierung des Bestandes an
Brutpaaren fiihren, sei es durch Tétung von Individuen oder durch die gravierende Ver-
schlechterung der Lebensbedingungen der jeweiligen Art stellen einen Stérungstatbe-
stand dar.

Baubedingt: Die Beunruhigung von Habitaten wirkt fiir die Dauer der Bauzeit auf Brut-
vogel und Nahrungsgaste. Die temporére Beeintrachtigung fuhrt nicht zur Aufgabe der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Der T6tung und Verletzung ausschlie3lich britender
Individuen und derer Entwicklungsformen durch vorgenannte direkte Einwirkung auf
Bruthabitate wird durch Bauzeitenregelung und dkologische Baubegleitung begegnet.

MalRnahme: V1, V4 siehe Pkt. 8 ,Zusammenfassung*

Anlagebedingt: Es entstehen Modulflichen mit vernachlassigbaren Versiegelungen
und Uberdeckungen von maximal 70 % und maximalen Hohen von 3,5 m uber dem
Gelande. Innerhalb des 30 m Puffers zum Wald und im Osten der derzeitigen Acker-
flache wird extensives Grinland entwickelt. Im Westen und Siiden werden Hecken
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gepflanzt. Durch die vorgenannten MalRnahmen werden Ersatzhabitate geschaffen.
Aufgrund des festgelegten 4,16 m Modulreihenabstandes und damit eines garantierten
besonnten Streifens von 2,5 m steht das Gelande fir die 4 Feldlerchen Paare mit 3,5
Revieren weiterhin zur Verfigung. Die Bewirtschaftung des derzeitigen Griinlands wird
fortgesetzt. Vorhandene Strukturen sind zur Erhaltung festgesetzt. Die Durchgangig-
keit des Plangebietes ist flr alle Vogelarten weiterhin gewahrleistet. Die Module fuhren
nicht zur Tétung von Tieren durch Vogelschlag. Durch die Umwandlung von Acker in
Griunland und die Heckenpflanzungen erhéht sich das Nahrungsangebot innerhalb des
Untersuchungsraumes. Der Abstand zum Kranichbrutplatz ist einzuhalten.
Malnahme: V2, V3, V6, V7, V8, M1 siehe Pkt. 8 ,Zusammenfassung*

Betriebsbedingt: Im Rahmen von Wartungsarbeiten ist mit verschwindend geringen
Immissionen zu rechnen. Die Beunruhigung wirkt nicht funktionsmindernd auf die Ha-
bitate im Plangebiet und im Umfeld.

Bei Umsetzung der o0.g. MalBhahmen kdnnen Populationsgefahrdungen durch das
Vorhaben vermieden werden. Eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht
erforderlich.

Umgang mit dem Schédigungstatbestand nach 8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bezogen auf die Projektwirkungen:
Baubedingt: Infolge der Umsetzung vorgenannter Planung werden im Bereich des
Plangebietes temporér Brutplatze unbrauchbar gemacht. Die temporare Beunruhigung
des Plangebietes zur Bauzeit fihrt nicht zur dauerhaften Meidung von Ruhe- und Fort-
pflanzungsstatten im Plangebiet und dessen Umfeld.

Anlagebedingt: Zum Kranichbrutplatz wird ein ausreichender Abstand eingehalten.
Die Bruthabitate der Feldlerche bleiben aufgrund des 4,16 m Modulreihenabstands mit
Besonnung erhalten. Als Ersatz fir den Verlust der Fortpflanzungsstéatten von Goldam-
mer, Grauammer und Bluthanfling werden Extensivgrinland entwickelt und Hecken
gepflanzt. Durch die dauerhafte Erhaltung des Feuchtgrinlands auf3erhalb des Plan-
gebietes sind keine Auswirkungen auf das Bruthabitat bzw. den Bruterfolg des Kranich-
paares zu erwarten. Die Bruthabitate der tibrigen nachgewiesenen Vogelarten werden
durch das Vorhaben ebenfalls nicht berthrt.

MalRnahme: V2, V3, V6, V7,V8, M1 siehe Pkt. 8 ,Zusammenfassung®
Betriebsbedingt: Im Rahmen von Wartungsarbeiten ist mit verschwindend geringen
Immissionen zu rechnen. Die Beunruhigung fiihrt nicht zum Habitatverlust im Plange-
biet und im Umfeld.

Bei Umsetzung der Malinahmen kann der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten durch die Wirkungen des Vorhabens kompensiert und das Zusammenspiel
von erforderlichen Habitaten im raumlichen Zusammenhang weiterhin gewéhrleistet
werden. Eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforderlich.

8. ZUSAMMENFASSUNG

Fur die oben aufgefiihrten Tierarten gilt die Einhaltung der Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis
3 BNatSchG. Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt kein Verstol3 gegen die Verbote zum Schutz
der europaischen Vogelarten (alle im Plangebiet prognostizierten Arten) vor, soweit die 6kolo-
gische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumli-
chen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Werden alle nachfolgenden Auflagen umgesetzt,
werden die Verbote des § 44 Abs. 1 des BNatSchG durch die Planung nicht berthrt.
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Die folgenden Vermeidungsmafl3nahmen wirken den laut § 44 (1) Nr. 1 und 2 BNatSchG defi-
nierten Tétungs- und Verletzungsverbot und Tatbestand der erheblichen Stérungen wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten entge-
gen.

Vermeidungsmaflnahmen

V1 Samtliche Bauarbeiten sind auf3erhalb der Brutzeit also ausschlie3lich zwischen dem
01.08. und dem 14.02. zu verrichten.

V2 Der Kranichbrutplatz ist in einem Umkreis von 100 m von jeglicher Bebauung freizuhal-
ten.

V3 Die Modulrand- und Zwischenflachen dirfen ausschlief3lich vom 01.07 bis zum 28.02.
maximal 2 mal mit Balkenmaher, einer Schnitth6he von mindestens 10 cm und unter
Beseitigung des Mahdgutes geméht werden. Bodenbearbeitung und der Einsatz von
Diinge- oder Pflanzenschutzmittel sind zu unterlassen. Anstelle der Mahd kann auch
eine Schafbeweidung ab 01. Juli bei einem Besatz von max. 10 Schafen/ha erfolgen,

V4 Zur Gewahrleistung einer 6kologisch sachgerechten Bauabwicklung, insbesondere zur
Berticksichtigung des vorsorgenden Artenschutzes, ist eine 6kologische Baubegleitung
von einer fachkundigen Person, die der zustandigen Naturschutzbehérde vor Baube-
ginn schriftlich zu benennen ist, durchfiihren zu lassen. Der Einsatz der 6kologischen
Baubegleitung ist durch eine naturschutzfachlich ausgebildete Fachkraft durchzufih-
ren. Die 6kologische Bauuberwachung nimmt wahrend der Baustelleneinrichtung und
bei den Erdarbeiten an Bauberatungen teil und weist die am Bau Beschéftigten in die
naturschutzfachlichen und 6kologischen Aspekte der Bauausfiihrung ein. Der Bauab-
lauf ist zu dokumentieren (Protokolle, Fotos). Die Protokolle der 6kologischen Baube-
gleitung mit Dokumentation der Maflinahmen in Wort und Bild ist der UNB unaufgefor-
dert vorzulegen.

V5 Zaune sind mit Bodenfreiheit zu errichten.

V6 Im Bereich der Anpflanzfestsetzung im Stiden und Westen sind 3 m breite Sichtschutz-
hecken zu pflanzen und dauerhaft zu erhalten. Empfohlen werden folgende Pflanzen:
Heister bzw. Straucher der Arten Traubeneiche, Vogelkirsche, Wildbirne, Wildapfel,
Pfaffenhltchen, Schneeball, Strauchhasel, Roter Hartriegel, Hundsrose. Ein Riick-
schnitt der Gehdlze aul3erhalb der Brutzeit, nach vorheriger Beantragung und Geneh-
migung durch die untere Naturschutzbehdrde (UNB) ist zulassig, wenn die Leistung der
PV- Anlage durch die Gehdlze beeintrachtigt wird.

V7 Ein Modulreihenabstand von 4,16 m wird eingehalten und somit ein besonnter Streifen
von 2,5 m von 9:00 Uhr bis ca. 17:00 Uhr in der Zeit zwischen Mitte April und Mitte
September gewabhrleistet.

V8 Eine Bewachung der Anlage durch Hunde ist nicht gestattet.

Die folgenden KompensationsmafRnahmen wirken dem laut BNatSchG § 44 (1) Nr. 3 definier-
ten Schadigungstatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten entge-
gen.

KompensationsmalRnahmen
M1 Auf den Flachen fir MalBnahmen zum Schutz zur Pflege und zur Entwicklung von Natur
und Landschaft M1 sind gemaR HzE Pkt. 2.31 extensive Mahwiesen auf Acker durch
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spontane Begriinung zu entwickeln. Das entstehende Griinland ist aufRerhalb der Brut-
zeit zu mahen. Aus der Verschneidung ublicher Pflegverfahren mit den Vorgaben der
HzE resultiert fur die extensive Mahwiese folgender Pflegeplan:

Allgemeine Vorgaben

« dauerhaft kein Umbruch und keine Nachsaat

» Walzen und Schleppen nicht im Zeitraum vom 1.Marz bis zum 15. September

+ dauerhaft kein Einsatz von Diingemitteln oder PSM

* Ersteinrichtung durch Selbstbegrinung oder Einsaat von bis zu 50% der Mal3nah-
menflache mit regional- und standorttypischem Saatgut (,Regiosaatgut®)

* Mindestbreite 10 m

Vorgaben zur Fertigstellungs- und Entwicklungspflege:

+ Entwicklungspflege durch Aushagerungsmahd auf nahrstoffreichen und stark ge-
diingten Flachen im 1.-5. Jahr zweimal jahrlich zwischen 1. September und 30. Oktober
mit Balkenméaher, einer Schnitth6he von mindestens 10 cm und unter Beseitigung des
Mahdgutes

* Bei vermehrtem Auftreten des Jakobs-Kreuzkrautes oder anderer Problempflanzen
sollen mit der uNB friihere Mahdtermine vereinbart und durchgefuhrt werden
Vorgaben zur Unterhaltungspflege:

» ab 1. September mit Balkenmaher, einer Schnitthéhe von mindestens 10 cm und
unter Beseitigung des Mahdgutes

* je nach Standort héchstens einmal jahrlich aber mind. alle 3 Jahre
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10. ANHANG 1 - ABKURZUNGSVERZEICHNIS

Nahrung A = Allesfresser; Aa = Aas; Am = Ameisen; Ap = Amphien; F = Fische; Ff = Feldfrichte; | = Insekten; K =
Krustentiere; Kn = Knospen, Nektar, Pollen; Ks = Kleinsduger; Mu = Muscheln; N = Nusse; O = Obst,
Frichte, Beeren; R = Reptilien; P = vegetative Pflanzenteile; S = Sdmereien; Sp = Spinnen; Schn = Schne-
cken; V = Vogel; W = Wurmer, (in Ausnahmeféllen), [Spezifizierung]

Habitate B=Boden, Ba=Baum, Bu=Busch, Gb=Geb&ude, Sc=Schilf, N=Nischen, H=Hohlen, Wg=Wintergast

BArtSchv = Bundesartenschutzverordnung Spalte 3 (bg = besonders geschiitzt, sg = streng geschuitzt)

VRL = Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG (1) oder in M-V schutz- und managementrelevante
Arten gemaf Art. 4 Abs. 2 VS-RL (Il)

RLD = Rote Liste Deutschland (1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet,

V=Vorwarnliste = noch ungeféhrdet, (verschiedene Faktoren kdnn-
ten eine Geféhrdung in den néchsten zehn Jahren herbeifihren)
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RL MV

Nistplatz

= Rote Liste Meck-Vp.

geschitztes Areal

Erléschen des Schutzes

1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféahrdet,

3 = gefahrdet, 4= potenziell gefahrdet, Vorwarnliste

= noch ungeféhrdet

[1] = Nest oder - sofern kein Nest gebaut wird — Nistplatz

[1a] = Nest (Horst) mit 50 m stérungsarmer Umgebung; bei Arten ge-
maf § 23 Abs. 4 NatSchAG M-V werden 100m stérungsarme Umge-
bung als Fortpflanzungsstétte gewertet (Horstschutzzone)

[1b] = gutachtlich festgelegtes Waldschutzareal bzw. Brutwald

[2] = System mehrerer i.d.R. jahrlich abwechselnd genutzter Nes-
ter/Nistplatze; Beeintrachtigung eines o. mehrerer Einzelnester au-
Berhalb der Brutzeit fuhrt nicht zur Beeintréachtigung der Fortpflan-
zungsstatte

[2a] =i.d.R. System aus Haupt- und Wechselnest(ern); Beeintrachti-
gung (= Beschadigung oder Zerstérung) eines Einzelnestes fuhrt
i.d.R. zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte

[3] =i.d.R. Brutkolonie oder im Zusammenhang mit Kolonien anderer
Arten; Beschadigung oder Zerstorung einer geringen Anzahl von Ein-
zelnestern der Kolonie (< 10%) auRerhalb der Brutzeit fihrt i.d.R. zu
keiner Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte

[4] = Nest und Brutrevier

[5] = Balzplatz

1 = nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode

2 = mit der Aufgabe der Fortpflanzungsstétte

3 = mit der Aufgabe des Reviers (Abwesenheit fir 1-3 Brutperioden
je nach Ortstreue und 6kologischer Flexibilitat der Art)

4 = funf Jahre nach Aufgabe des Reviers

5 = zehn Jahre nach Aufgabe des Reviers

W x = nach x Jahren (gilt nur fur Standorte ungenutzter Wechsel-
horste in besetzten Revieren)

RL = Rote Liste, D = Deutschland (2020), MV = Mecklenburg-Vorpommern (1991)
(* = ungeféhrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, 4 = potenziell gefahrdet, V = Vorwarnliste;
D = Daten unzureichend); BNatSchG = Bundesnaturschutzgesetz (§ = besonders geschiitzt, §8 = streng geschiitzt
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11. ANHANG 2 - FORMBLATTER AVIFAUNA

11.1. Anhang 2.1- Bluthanfling
Bluthanfling Carduelis cannabina
Schutzstatus
RL MV: V O Européische Vogelart geman Art.1 Vogelschutzrichtlinie
RL D: 3 O streng geschitzte Art
O MV besondere Verantwortung

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autdkologie:

Besiedelt sonnige, offene-halboffene Landschaften mit niedrigen Hecken, Blischen mit nicht zu hoch-
wiuchsiger Krautschicht. Bevorzugt junge Nadelbaumkulturen, Kahlschlage, Baumschulen, ver-
buschte Halbtrockenrasen, Ruderalfluren, stadtrandnahe Friedhéfe. Baum- und Gebuschbriter in
dichtem Gebisch und jungen Koniferen. Sehr kleines Nestrevier (<300 m?). Schutz der Fortpflan-
zungsstatte nach 8§44 Abs.1 BNatSchG durch Nest oder Nistplatz. Der Schutz erlischt nach Beenden
der jeweiligen Brutperiode. Ernadhrt sich von Pflanzensamen, kleinen Insekten und Spinnen. Die
Fluchtdistanz betragt <10-20 Meter (Flade, 1994).

Vorkommen in M-V:

Mit hoher Stetigkeit in M-V verbreitet. Allerdings im Vergleich zu vorausgegangenen Kartierungen
stark abnehmende Bestande. Im gesamten Mecklenburg-Vorpommern umfasst der Bestand 13.500-
24.000 BP (Vokler, 2014).

Gefahrdungsursachen:

Wesentliche Ursache fur den Bestandsriickgang ist der mit dem Einsatz von Herbiziden in der in-
dustriellen Landwirtschaft verbundene Verlust artenreicher Krautsdume. In Ortschaften verschwin-
den Nahrungsflachen durch zunehmende Bebauung, Gartennutzung und zu intensive Pflegemal3-
nahmen. Aufforstungsflachen fehlen in Waldern (Vokler, 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen U potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 1 Brutpaar auf ruderaler Staudenflur im Su-
den knapp auf3erhalb des Plangebiets

Lokale Population nach Vokler, 2014: Bei einer Kartierung im Zeitraum von 2005-2009 konnten im
Untersuchungsgebiet des Messtischblattquadranten 2551-1 etwa 21-50 Brutpaare festgestellt wer-
den.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):
Auflistung der MaBnahmen:
- V1,V3,V4, V6, M1

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Vdgel zu verletzen oder zu téten besteht fiir briitende Tiere. Wahrend der Erfassungen zum Vorha-
ben wurde Brutgeschehen des Bluthénflings auf der Ruderalflur sudlich des Plangebietes festgestellt. Bei Ein-
haltung der Bauzeitenregelung besteht nicht die Gefahr briitende Tiere zu téten oder zu verletzen und kein
Schéadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr.1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stdrungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
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Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fihren. Das Bruthabitat des Bluthanflings bleibt erhalten. Entlang der Plangebietsgrenzen
im Studen und Westen werden Hecken angelegt. Am nérdlichen Waldrand und im Osten der Ackerflache entsteht
Extensivgriinland. Dadurch werden weitere Habitate geschaffen. Das Nahrungsangebot wird sich durch die Um-
wandlung von Acker in Griinland unter den Modulen sowie durch die Heckenpflanzung im Vergleich zum Ist
Zustand verbessern. Die lokale Population ist nicht gefahrdet. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44
(1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlief3en

O Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit T6tung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Die ruderale Staudenflur als Bruthabitat bleibt erhalten. Daher und aufgrund von Heckenpflanzungen und der
Errichtung von Mahwiesen bleibt das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhestatten erhalten und wird verbessert.
Die geplanten Strukturen sind geeignet die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten im rdaumlichen Zu-
sammenhang weiterhin zu erfillen. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach 844 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt
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11.2. Anhang 2.2 — Feldlerche

Feldlerche Alauda arvensis
Schutzstatus
RL MV: 3 O Europdische Vogelart gemaf Art.1 Vogelschutzrichtlinie
RL D: 3 O streng geschitzte Art
U] MV besondere Verantwortung

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autdkologie:

Es handelt sich um einen Bodenbriiter, der ,weitgehend offene Landschaften unterschiedlicher Aus-
pragung” und dabei vorrangig Grinland und Ackergebiete besiedelt, insofern trockene bis wechsel-
feuchte Boden mit einer kargen Gras- und Krautvegetation vorhanden sind (Andretzke et al. 2005,
S.468). Die Art ernahrt sich von Insekten, Spinnen, Schnecken, Wiirmern, Sadmereien und Pflan-
zenteilen. Gemal 844 Abs.1 BNatSchG ist das Nest als Fortpflanzungsstétte gesetzlich geschiitzt.
Dieser Schutz erlischt mit der Aufgabe der Fortpflanzungsstétte. Die ReviergroR3e variiert zwischen
0,25 bis 0,8 ha (Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW 2016).

Vorkommen in M-V:

Bei der Kartierung 2009 konnten 150.000-175.000 BP geschétzt werden. (Vokler, 2014)
Gefahrdungsursachen:

Intensive Landwirtschaftliche Bewirtschaftungsmethoden. (Vokler, 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 4 Brutpaare auf Acker

Lokale Population nach Vokler, 2014: Bei einer Kartierung im Zeitraum von 2005-2009 konnten im
Untersuchungsgebiet des Messtischblattquadranten 2551-1 etwa 21-50 Brutpaare festgestellt wer-
den.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:
- V1,V3,V4,V7,V8, M1

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Vogel zu verletzen oder zu verletzen besteht fur briitende Tiere. Wahrend der Erfassungen zum
Vorhaben wurde Brutgeschehen der Feldlerche auf dem Acker festgestellt. Bei Einhaltung der Bauzeitenrege-
lung bzw. Durchfiihrung der 6kologischen Baubegleitung besteht nicht die Gefahr britende Végel zu téten
oder zu verletzen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art filhren. Das Bruthabitat der Feldlerche wird mit Solarmodulen Uberbaut. Unterhalb der Mo-
dule wird Griinland eingesat. Bei Einhaltung des Modulreihenabstandes von 4,16 m stehen der Art die bisher
genutzten Fldchen weiterhin Brut- und Nahrungshabitat zur Verfigung. Insgesamt wird sich das
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Nahrungsangebot im Vergleich zur vorherigen intensiv genutzten Ackerflache erhéhen. Die lokale Population ist
nicht gefahrdet. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestéatten)

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
nicht auszuschliel3en

O Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Die Ackerflache wird in Griinland umgewandelt und mit Solarmodulen berschirmt. Aufgrund des Modulreihen-
abstandes von 4,16 m bleibt das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhestétten fur die Feldlerche erhalten. Die
geplante Struktur ist geeignet die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin zu erflllen. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich

Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begriindung, dass EHZ gewabhrt bleibt

11.3. Anhang 2.3 — Grauammer

Europdische Vogelart gemaf Art.1 Vogelschutzrichtlinie
streng geschutzte Art
MV besondere Verantwortung

Angaben zur Autdkologie:

Besiedelt extensiv genutzte Griinlander unterschiedlicher Nassestufen und Acker, Ruderalflachen
mit einzelnen Baumen, auch Baumreihen, Alleen, Telegrafische Leitungen, selten einzeln an Bu-
schen oder Hochstauden als Singwarten. Braucht Flachen mit niedriger oder lickiger Bodenvegeta-
tion zur Nahrungsaufnahme. Frei- oder Bodenbriter in Gehélz freien Flachen. Nahrung besteht aus
Insekten, bestimmten Lepidoptera, Heuschrecken, Kafern, Getreide- und Krautersamen (Flade,
1994).

Vorkommen in M-V: 2009 Gesamtbestand von 7.500-16.500 BP. Flachendeckende Verbreitung bis
auf Héhenricken, Seenplatte, siidwestliches Vorland der Seenplatte (Vokler, 2014)
Gefahrdungsursachen:

Monokulturen in der Landwirtschaft, mit einseitiger Fruchtfolge, keine kleinflachige Bewirtschaftung
Vokler, 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen U potenziell vorkommend
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Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 1 Brutpaar auf sudlicher Ruderalflur auf3er-
halb

Lokale Population nach Vokler, 2014: Bei einer Kartierung im Zeitraum von 2005-2009 konnten im
Untersuchungsgebiet des Messtischblattquadranten 2551-1 etwa 51-150 Brutpaare festgestellt wer-
den.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):
Auflistung der MaBnahmen:
- V1,V3,V4,V7,V8, M1

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an.
Die Gefahr Vdgel zu verletzen oder zu téten besteht fir britende Tiere. Wahrend der Erfassungen zum Vorha-
ben wurde Brutgeschehen der Grauammer im Bereich der ruderalen Staudenflur au3erhalb des Plangebietes
festgestellt. Bei Einhaltung der Bauzeitenregelung und Durchfiihrung der 6kologischen Baubegleitung besteht
nicht die Gefahr briitende Végel zu téten oder zu verletzen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr.
1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art flihren. Das Bruthabitat der Grauammer bleibt erhalten. Die Ackerflache wird in extensives
Grunland umgewandelt und mit Solarmodulen Uberbaut. GemafR Untersuchungen von Lieder und Lumpe 2011
meidet die Grauammer Photovoltaikanlagen ganzlich. Es ist also davon auszugehen, dass das Gelande nach
Abschluss der Bauarbeiten nicht mehr als Nahrungshabitat zur Verfigung steht. Grauammern meiden Offen-
land, welches sich in einem Abstand von weniger als 200 m zu Waldern befindet (Glutz von Blotzheim & Bauer
1997 zit. nach Ministerium fur Umwelt, Landwirtschaft und Verbraucherschutz NRW 2020). Daher wird im Osten
der derzeitigen Ackerflache ein Ersatzhabitat mittels Umwandlung von Acker in extensives Griinland (siehe M1)
geschaffen. Das Grinland 6stlich des Plangebietes bleibt unangetastet. Somit stehen weiterhin geeignete Brut-
platze und ein ausreichendes Nahrungsangebot zur Verfligung. Die lokale Population ist nicht gefahrdet. Es
entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestétten)

O Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlief3en

O Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstorung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Das Bruthabitat und damit das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt durch die Entwicklung exten-
siver Grinlandflachen erhalten. Die geplante Struktur ist geeignet die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
statten im rAumlichen Zusammenhang weiterhin zu erfillen. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach §
44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestéande nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit
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Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MaBhahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begriindung, dass EHZ gewabhrt bleibt

11.4. Anhang 2.4 — Kranich

X Europdische Vogelart gemaf Art.1 Vogelschutzrichtlinie
X streng geschitzte Art
X MV besondere Verantwortung

Angaben zur Autokologie:

Die Brutplatze befinden sich in kndchel- bis hiifttiefen unter Wasser stehenden Bereichen von licht-
wichsigen Bruchwaldern, ruhigen Verlandungszonen von Gewassern, Waldmooren, locker mit Ge-
biischen bestandenen Seggenrieden und Roéhrichten. Die Nahrungssuche erfolgt auf Ackern, Griin-
landern und offenen Moorflachen. Es handelt sich u einen Frei- und Bodenbriter. Ernahrt sich von
Insekten, Wiurmern und Mollusken sowie Pflanzenteilen von Beeren, Sdmereien und Blattern. Der
Raumbedarf betragt 2 ha. Die Fluchtdistanz liegt bei 200-500 m. (Flade, 1994). Nach 844
BNatSchG ist das Nest mit Brutrevier gesetzlich geschiitzt. Dieser Schutz erlischt, wenn das Revier
aufgegeben wurde.

Vorkommen in M-V:

2009 lag der Bestand bei 2.900-3.500 BP. Nahe zu vollstandig im gesamten Bundesland verbreitet.
(Vokler, 2014).

Gefahrdungsursachen:

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen U potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 1 Brutpaar auf Feuchtgriinland nahe Gra-
ben 6stlich des Plangebietes

Lokale Population nach Vokler, 2014: Bei einer Kartierung im Zeitraum von 2005-2009 konnten im

Untersuchungsgebiet des Messtischblattquadranten 2551-1 etwa 8-20 Brutpaare festgestellt wer-
den.

Artspezifische VermeidungsmalRhahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):
Auflistung der MaBnahmen:
- V1,Vv2,v4

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant anDie Gefahr
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Voégel zu téten oder zu verletzen besteht fur briitende Tiere. Wahrend der Erfassung zum Vorhaben wurde
Brutgeschehen des Kranichs auf der benachbarten Nasswiese festgestellt. Dieser Bereich wird von der Pla-
nung nicht bertihrt. Gebaut wird auerhalb der Brutzeit unter Einbindung einer ékologischen Baubegleitung. Es
besteht nicht die Gefahr briitende Vogel zu téten oder zu verletzen und kein Schadigungstatbestand nach 8§44
(1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stoéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fiihren. GemaR §23 Abs.4 NatSchAG M-V ist es verboten im Bereich des Brutplatzes inner-
halb der freien Landschaft Bestockungen zu entfernen oder den Charakter des Gebietes zu verandern. Da das
Feuchtgriinland als Brutplatz erhalten bleibt liegt kein Verbotstatbestand gegen §23 NatSchAG M-V vor. Bei
Einhaltung der Bauzeitenregelung werden Stérungen im Umfeld des Brutplatzes wahrend der Brut und Jungen-
aufzucht vermieden. Das Baufeld wird mit Solarmodulen tberschirmt. Laut Untersuchungen von Lieder und
Lumpe 2011 S.11 meiden Kraniche PV-Anlagen. Die Module werden im 100 m Abstand errichtet. Es ist nicht
von einer Aufgabe des der Brutstétte auszugehen, da die betriebsbedingten Stérungen seitens der PV-Anlage
(Wartung, Instandhaltung, menschliche Bewegung) nur sehr gering sind. Die Anlage wird nicht durch Hunde
bewacht. Die lokale Population ist nicht gefahrdet. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2
BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestdnde gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Toétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

O Beschadigung oder Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
nicht auszuschliel3en

O Vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Das Bruthabitat und damit das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt erhalten. Die vorhandene und
geplante Struktur ist geeignet die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstétten im rdumlichen Zusammen-
hang weiterhin zu erfiillen. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fir Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt

11.5. Anhang 2.5- besonders geschiitzte Gebuschbriter

besonders geschitzte GeblUschbriter (Neuntdter, Goldammer)

Schutzstatus
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Et '\D/I\,{ O Europdische Vogelarten gemaf Art.1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autdkologie:

Die beiden hier aufgefiihrten Gebilischbriiter kommen in halboffenen bis offenen Bereichen mit lockerem Ge-
hélzbestand in extensiv bewirtschafteter Agrarlandschaft vor. Beim Neuntdter sind dornige Straucher sowie kurz-
rasige Nahrungshabitate wichtig. Fir die Goldammer sind Einzelbdume und Busche als Singwarten sowie
Grenzbereiche zwischen Krautfluren und Baumvegetation essenziell. Beim Neuntéter betragt die Fluchtdistanz
10-30 m. Der Raumbedarf zur Brutzeit variiert zwischen 0,1 und 3 ha. Das Nahrungsspektrum des Neunttters
umfasst Insekten, Kleinsauger, Amphibien, Reptilien, Spinnen und Wirmer. Die Goldammer ernahrt sich wie-
derrum von Samereien, Spinnen und Insekten. Beim Neuntéter ist das Nest mit Brutrevier als Fortpflanzungs-
statte nach 8§44 Abs.1 BNatSchG geschutzt. Dieser Schutz erlischt mit Aufgabe des Reviers. Im Vergleich dazu
ist bei der Goldammer das Nest als Fortpflanzungsstatte geschitzt. Der Schutzanspruch erlischt nach Beendi-
gung der jeweiligen Brutperiode.

Vorkommen in M-V:

Die Arten weisen stabile Bestandsdichten auf und sind nicht geféahrdet.

Gefahrdungsursachen:

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen U potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 3 BR Goldammer (1x Grinland auf3erhalb, 1x nérdli-
cher Ackerrandbereich, 1x stidliche Ruderalflur auRerhalb), 1 BR Neuntoter (Griinland auRerhalb)

Lokale Population nach Vékler, 2014: stabil (im MTB-Q 2551-1: Neuntéter 21-50 BP, Goldammer 51-150 BP)

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:
- V1,V2V3,V4,V6, V7, V8, M1

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an.
Die Gefahr Vogel zu téten oder zu verletzen besteht fiir britende Tiere. Wahrend der Erfassungen zum Vorha-
ben wurde Brutgeschehen der beiden Arten ausschlie3lich auBerhalb der geplanten Anlage auf dem Grinland,
im Randbereich des Ackers und auf der ruderalen Staudenflur festgestellt. Die Habitate werden vom Vorhaben
nicht berihrt wird. Bei Einhaltung der Bauzeitenregelung besteht nicht die Gefahr briitende Végel zu téten oder
zu verletzen und kein Schadigungstatbestand nach
844 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fihren. Die Fortpflanzungsstatten bleiben alle erhalten. Die zukiinftige Grinlandbewirtschaf-
tung erfolgt auRerhalb der Brutzeit. Uber durch die Umwandlung von Acker in extensives Griinland sowie die
Anpflanzung von Hecken im Suden und Westen werden zuséatzliche Lebensrdume geschaffen. Durch die vor-
genannten Maflinahmen erhéht sich langfristig das Nahrungsangebot innerhalb des Untersuchungsraumes. Es
ist davon auszugehen, dass die Arten auch die PV-Anlage als Brut- und Nahrungshabitat besiedeln werden. Die
lokale Population ist nicht geféhrdet. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)
O Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschliel3en
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O Vorgezogene Ausgleichsmafl3nahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Die Bruthabitate und damit das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleiben erhalten. Es wird Exten-

sivgriinland entwickelt und es werden Hecken gepflanzt. Die vorhandenen und geplanten Strukturen sind geeig-

net die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin zu erfillen.

Damit entsteht kein Schédigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Die Verbotstatbestéande nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
U Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MaBnhahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt

11.6. Anhang 2.6- besonders geschiitzte Schilfbriter

O Européische Vogelarten gemaf Art.1 Vogelschutzrichtlinie

Angaben zur Autdkologie:

Bei den hier aufgefiihrten Arten handelt es sich um Schilf- bzw. Bodenbriiter. Die Rohrammer besiedelt gemaf
Andretzke et al. 2005 stark verlandete Vegetationszonen mit dichter Krautschicht aus Schilf, Seggen, Grasern
und einzelnen Uberragenden Biuschen. Relevante Habitate stellen Rohrichte an FlieR- und Standgewassern,
Niedermoor, wasserfiihrende Graben in Griinland-Ackerbaugebieten. Der Sumpfrohrsanger benétigt offene bis
halboffene Landschaften mit dichter Deckung aus Hochstauden mit hohem Anteil vertikaler Elemente. Bevor-
zugte Lebensrdume sind Mischbestande, Schilfréhrichte, Extensivwiesen, Ruderalfluren und Grabenrander. Der
Teichrohrsanger kommt in Schilf-Rohrkolbenbesténden an Gewasserufern vor, insofern Vertikalstrukturen vor-
handen sind. Das Nahrungsspektrum der vorgenannten Arten umfasst Sdmereien, Insekten, Schnecken, Wiir-
mer und Spinnen. Gemaf § 44 Abs.1 BNatSchG ist bei der Rohrammer und dem Sumpfrohrsanger das Nest
als Fortpflanzungsstatte gesetzlich geschiitzt. Der Schutz erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode.
Beim Teichrohrsénger ist das Nest mit Brutrevier als Fortpflanzungsstétte gesetzlich geschutzt. Der Schutz er-
lischt mit der Aufgabe des Reviers.

Vorkommen in M-V:

Die Arten weisen stabile Bestandsdichten auf und sind nicht geféahrdet.

Gefahrdungsursachen:

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen O potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 2 BR Rohrammer, 1 BR Sumpfrohrsanger, 2 BR Teich-

rohrsanger in Schilfréhrichten entlang des Grabens
Lokale Population nach Vékler, 2014: stabil (im MTB-Q 2250-4: Neuntdter 21-50 BP, Goldammer 8-20 BP
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Artspezifische VermeidungsmalRBhahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):
Auflistung der MaBnahmen:
- Vi,v2,v4

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdorung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an.
Die Gefahr briitende V6gel zu téten oder zu verletzen besteht fiir britende Tiere. Wéhrend der Erfassungen zum
Vorhaben wurde Brutgeschehen der oben genannten Arten in den Schilfréhrichten entlang des Grabens festge-
stellt. Die Strukturen bleiben vom Vorhaben unberihrt. Es besteht daher nicht die Gefahr briitende Végel zu
toten oder zu verletzen und kein Schadigungstatbestand nach 8§44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fihren. Die Fortpflanzungsstétten bleiben erhalten. Es findet keine Bewachung der Anlage
durch Hunde statt, daher ist nicht von einer erhdhten Stdrungsintensitat auszugehen. Durch die Umwandlung
von Acker in Grinland erhéht sich das Nahrungsangebot innerhalb des Untersuchungsraumes. Die lokalen Po-
pulationen sind nicht gefahrdet. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestdnde gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Toétungsverbotes gem. §8 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

O Beschadigung oder Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
nicht auszuschliel3en

O Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstorung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Die Bruthabitate und damit das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleiben erhalten. Die vorhandene
Struktur ist geeignet die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten im raumlichen Zusammenhang weiter-
hin zu erflllen. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaRnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrindung, dass EHZ gewahrt bleibt
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12. ANHANG 3 - FOTOANHANG
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Abb. 10: Ubersicht Fotostandorte (© GeoBasis-DE/MV 2022)
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Bild 1: Uberblick Acker und StraRenbegleitender Radweg

Bild 3: an Wirtschaftsweg angrenzende RHU mit Schilfréhricht
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Bild 4: Schilfrohricht 6stlich des UG

Bild 5: Acker auRRerhalb, 6stlich davon Grinland
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Bild 6: Graben 6stlich des UG

Bild 7: leichte rechts Biegung des Grabens, teilweise mit Schilfbewuchs
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Bild 8: nordostlichlich des UG verlaufende Bahngleise mit passierendem Regionalzug

Bild 9: Graben nordostlich
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Bild 11 Blick in den Grabenverlauf nordlich mit Schilfbewuchs
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Bild 12 Blick tber Grinland auf Moorstandorte Richtung Sidosten

Bild 13: Grunland aufRerhalb, im Hintergrund Windenergieanlage stidwestlich des UG
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Bild 15: Waldrand nordlich des Grabens

AFB fur Bebauungsplan Nr. 4 ,Freiflachenphotovoltaikanlage nérdlich von Bergholz*

Seite 45



Bild 16: Waldrand nordlich des UG
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Bild 18: ausgetrockneter Graben westlich des UG
RS L7 x R R 4 i

g
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Bild 19: Biberfral’Spure an Eiche ndordlich
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13. ANLAGEN - KARTIERBERICHT, KARTEN

Brutvogel

ermuteter Neststandort

Kranich
Feldlerche
Goldammer
Grauammer
Rohrammer
Sumpfrohrsénger
Teichrohrsénger
Neuntdter
Bluthénfling

27.10. 1 ad.
Durchziigler 10.10. 1 ad.

13.04., 150 Ex.

17.03., 20 Ex.

g
&
]

rastende Paare Kranich bei Nahrungssuche
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Ringelnatter @@
Teichfrosch @
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Abschlussbericht PV Bergholz

Kartierer:
Brose, Wolfgang und Dagmar, Pasewalk und Dieter Liickert, Locknitz
Die Kontrollfliche wurde vom 10.10.2022 - 12.09.2023 kartiert.

Als Kontrollflache ist das Gebiet geteilt. Die Ackerflache mit Senf als Zwischenfrucht wurde im Marz umgebrochen
und Hafer gesat. Die Ostliche Begrenzung wird durch eine Grabensenke mit Feuchtwiese gepragt.

Kartierungen erfolgten an folgenden Terminen:
BV: insgesamt 8 Termine, dav. 2x nachts
21.03.,22.03., 13.04., 01.06. (Tag+Nacht), 28.06., 13.07., 25.07. (Nacht), 27.07.2023

Im hinteren Teil des Grabens nistet ein Kranichpaar, dass zunachst 2 Jungvogel auf der Flache fiihrte. Spater war das
Paar mit 1 Jungvogel auch auf der Wiese hinter dem Graben anzutreffen (bis 12.08. beobachtet). Das Paar britet
schon mehrere Jahre im Gebiet. Zunachst im Bruchwald bis zum Trockenfallen. Besonders die Wiese am Graben war
immer Nahrungsgebiet.

Bei den Nachtexkursionen mit Klangattrappen (Eulen) wurde keine nachtaktiven Vogel festgestellt.

Der Graben war bis Anfang April angestaut und nahm fast die gesamt Wiese ein. Auf der Uberschwemmungsflache
siedelten sich Wasservogel an, so waren 1 Paar Hockerschwan, 1 Paar Graugans und 2 Paare Stockente anzutreffen.
Der Anstau kann mit einem Biberdamm zusammenhéangen, da der Graben Verbindung mit der Randow hat, wo Biber
vorkommen. Bibernagespuren waren vor allem im Randbereich des Bruchwaldes zu finden. Mit Beseitigung des
Dammes (wegen Bahniberfiihrung) ging das Wasser schnell zuriick und die Arten verschwanden.

Nahrungsgaste

RegelmaRige Nahrungsgdste waren Roter Milan, Schwarzer Milan, Turmfalke und Mausebussard. 1 BP
Mausebussard briitete im angrenzenden Bruchwald (schon traditionell) und war mit den Jungvoégeln auf der KF
anzutreffen. RegelmaRig waren Kolkraben (bis 8 Ex.) und Nebelkrdhen anzutreffen.

Ein weiteres Paar Kranich fiel mehrfach aus Stiden kommend ohne Jungvoégel hier ein. Nach der Beackerung des
Feldes wurden ca. 150 Lachmdwen als Nahrungsgaste beobachtet (13.04.2023).

Wintergéste/ Rastvogel:
Insgesamt 9 Termine
10.10.,17.10., 08.11.2022, 15.01., 12.02., 16.02., 02.03., 10.03., 16.03.2023

Als Durchziigler wurden am 17.03.2023 ca. 20 Kraniche festgestellt, die paarweise auf der KF landeten. Mehrfach
landeten einzelne Paare zur Nahrungssuche. Am 08. u. 09.03.2023 waren 30 bzw. 50 Kiebitze auf der Ackerflache.
Der Wiesenpieper wurde auf der Grabenwiese mit 16 Ex. (10.10.) und 4 Ex. (27.10.) festgestellt. 10-12
Wacholderdrosseln waren im Marz auf dem Durchzug in den Strduchern am Weg und suchten Nahrung auf der KF.
Feldlerchen zogen am 27.10. in kleinen Gruppen von 6-12 Ex. und rasteten auf der KF.

Lurche/ Reptilien: 9 Termine
22.03.,13.04., 01.06. (Nacht-Rufe Kroten, Frésche),13.07., 27.07., 12.08., 20.08., 06.09., 12.09.,

Im Wiesengraben wurden an mehreren Stellen Teichfrosche rufend festgestellt. Mit der Absenkung des
Wasserspiegels wurde der Graben fast trocken und iberwuchs mit Schilf. Im Sommer wurden keine Frosche mehr
festgestellt. Nur eine Ringelnatter wurde gefunden, wobei die Grabenwiese sicher ein Lebensraum ist. Auch die
Graben am ostl. Weg und am Bruchwaldrand fiihrten ab Juli kein Wasser mehr. Flir Zauneidechsen wurde kein
Lebensraum gefunden.



Innerhalb der Kontrollflache befindet sich eine wechselfeuchte Wiese als Grabensenke mit Torfboden. Diese ist vor
allem mit typischen Feuchtlandpflanzen bestanden wie Binsen, Seggen, Sumpf-Storchschnabel, Schlangen-Knéterich,
Kuckucks-Lichtnelke und Bach-Nelkenwurz. Diese Wiese ist Lebensraum von typischen Heuschrecken wie Sumpf-
Schrecke und Sumpf-Grashiipfer. Die Wiese ist Hauptnahrungsflache fiir die Kraniche mit den Jungen. Sie wurde um
den 20.08. gemaht. Zur Zeit des Wasserhochstandes bliihte am Grabenrand in groRerer Anzahl die Wasserfeder, eine
heute in der Region seltene Pflanze.

Mit freundlichen GrifRen

Wolfgang Brose
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